
DZPZ/333/39/2017                                                    Olsztyn, dnia 7 marca 2017 r. 
 

Wojewódzki Szpital Specjalistyczny  

ul. Żołnierska 18  

10 – 561 Olsztyn  

 

Do wiadomości 

uczestników postępowania 

 

 

PYTANIA I ODPOWIEDZI 

 
Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia publicznego prowadzonego w trybie do 30 tys. euro 

na wybór wykonawcy zadania: dostawa wkładów do wstrzykiwacza wysokociśnieniowego Pracowni 

TK, postępowanie DZPZ/333/39/2017  

 

Wojewódzki Szpital Specjalistyczny w Olsztynie informuje, iż w postępowaniu o zamówienie 

publiczne w trybie do 30 tys. euro na realizację zadania: dostawa wkładów do wstrzykiwacza 

wysokociśnieniowego Pracowni TK, do Zamawiającego wpłynęło następujące pytanie:  

 
Czy Zamawiający dopuści złożenie oferty na wolne od ftalanów, jednorazowe wkłady do 

automatycznego wstrzykiwacza kontrastu Medrad Vistron CT, sterylne, o pojemności 200 ml wraz ze 

złączem do tych wkładów o długości 150 cm i wytrzymałości 350 PSI, szybkozłącze typu J, termin 

ważności min. 12 miesięcy od daty dostawy? 
 

UZASADNIENIE: 

Obecny opis przedmiotu zamówienia wskazuje na intencje Zamawiającego/ aby udzielić zamówienia 

na asortyment produkowany przez tylko jednego wytwórcę, tzn. na asortyment produkowany przez 

chińską firmę SCW Medicath Ltd., której wkłady do automatycznego wstrzykiwacza kontrastu 

Medrad Vistron CT, jako jedyne w skali światowej, charakteryzują się wymaganym przez 

Zamawiającego parametrem , czyli wytrzymałością ciśnieniową 375 PSI. 

Wszyscy inni wytwórcy oferują w tym przypadku wkłady o wytrzymałości ciśnieniowej do 

maksymalnie 350 PSI, ponieważ urządzenie, jakim jest automatyczny wstrzykiwacz kontrastu Medrad 

Vistron CT generuje podczas wykonywanych badań ciśnienie na maksymalnym poziomie 300 PSI (po 

przekroczeniu wartości 300 PSI następuje automatyczne rozbrojenie systemu poprzez jego 

samoczynne wyłączenie lub zawieszenie procedury podawania kontrastu przez wstrzykiwacz). 

Powyższe oznacza, ze postawionym obecnie przez Zamawiającego wymogom/parametrom 

technicznym odnośnie wkładów do automatycznego wstrzykiwacza kontrastu Medrad Vistron CT jest 

w stanie sprostać wyłącznie wykonawca oferujący w Polsce asortyment produkowany przez chińską 

firmę SCW Medicath Ltd. (np. firma NTM-MED z Gorzowa Wielkopolskiego lub firma ALTERIS 

S.A. z Katowic). 

Działając na podstawie art. 181 ustawy z 29 stycznia 2004r. Prawo zamówień publicznych (tekst 

jednolity z 2010r. Dz.U. z 2013 r. poz. 907 z poźn. zm.) informujemy.  iż opis przedmiotu zamówienia 

w niniejszej procedurze został sporządzony przez Zamawiającego w sposób uniemożliwiający 

uczciwą konkurencję, a więc z naruszeniem z art. 7 Pzp. Zamawiający, opisując przedmiot 

zamówienia, odwołuje się do parametru technicznego (właściwości) przedmiotu zamówienia 

wskazującego na konkretnego producenta i konkretny asortyment, oferowany przez jednego tylko 

wykonawcę, przez co eliminuje z udziału w postępowaniu innych potencjalnych wykonawców. 

Przypominamy także, iż przepis art. 29 ust. 2 zakazuje nie tylko wskazywania konkretnego produktu 

przez użycie oznaczeń konkretnego producenta lub produktu (dyskryminacja bezpośrednia), ale 

również posługiwania się parametrami wskazującymi na konkretnego producenta lub produkt 

(dyskryminacja pośrednia). 



W wyroku z dnia 2 listopada 2010 r. w sprawie KIO/UZP 2270/10 Krajowa izba odwoławcza UZP 

przyjęła, że nie można mówić o zachowaniu zasady uczciwej konkurencji w sytuacji, gdy przedmiot 

zamówienia określony jest w sposób wskazując na produkt określonego wykonawcy, przy czym 

produkt ten nie musi być nazwany przez Zamawiającego, wystarczy, że wymogi i parametry dla 

przedmiotu zamówienia określone są tak, że i aby je spełnić oferent musi dostarczyć produkt 

konkretnego wykonawcy.  

Następnie W Wyroku z dnia 30 grudnia 2010 r. w sprawie KIO/UZP 2729/10 (Lex Polonica nr 

2447543), KIO zaznaczyła, Że treść art. 29 ust. 2 ustawy Prawo zamówień publicznych stanowi, iż do 

naruszenia normy prawnej wyrażonej W powyższym przepisie dochodzi już przypadku utrudnienia 

konkurencji, nie zaś jedynie wówczas jeżeli wskutek dokonania opisu przedmiotu zamówienia 

dochodzi do jej całkowitego wyeliminowania Utrudnianie konkurencji nie polega wszakże na 

całkowitej eliminacji wszystkich producentów, dostawców lub dystrybutorów poza jednym, jak 

również wszystkich urządzeń, technologii lub rozwiązań poza jednym. Literalna wykładnia normy 

prawnej wyrażonej w powyższym przepisie wskazuje, iż nieuzasadnione utrudnianie konkurencji 

(wobec określonego i równouprawnionego do udziału w rynku wykonawcy lub oferowanego 

produktu) prowadzi do wypełnienia hipotezy normy prawnej wyrażonej w art. 29 ust. 2 ustaw. 

W uchwale Z dnia 13 stycznia 2011 r. w sprawie KIO/ KD 107/10 (Lex Polonica nr 2454613) KIO 

wyjaśniła dalej, że art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych 

zawiera dyrektywę, by przedmiot zamówienia opisany został w sposób neutralny, wolny od 

preferencji na rzecz jednego lub kilku wykonawców, oraz pozbawiony elementów dyskryminujących 

innych' Powyższe oznacza obowiązek eliminacji z opisu przedmiotu zamówienia takich oznaczeń 

i  sformułowań, które mogłyby wskazywać na konkretnego wykonawcę, bądź eliminować innych, 

uniemożliwiając im złożenie oferty tub powodowałyby sytuację, w której jeden z zainteresowanych 

wykonawców byłby bardziej uprzywilejowany od pozostałych. 

Zakładamy, Ze powstała sytuacja jest sprzeczna z intencją Zamawiającego, ponieważ przy obecnie 

sformułowanym zapisie Wzoru formularza Cenowego na szwank narażony jest zarówno interes 

publiczny (poprzez brak faktycznej konkurencyjności postępowania), jak i nasz interes prawny (jako 

wieloletniego dystrybutora sprzętu jednorazowego użytku, który z powodzeniem mógłby przystąpić 

do postępowania z korzyścią dla Zamawiającego, w tym przede Wszystkim z korzyścią dla samego 

użytkownika systemu Medrad Vistron CT). 

Nadmienić tu także należy, ze opisane W pytaniu Zestawy dostarczane są W ogromnych ilościach 

(setki tysięcy) od około 10 lat, użytkownikom wstrzykiwacza kontrastu Medrad Vistron CT na terenie 

Polski. Jakość, budowa, parametry, ani specyfika Zastosowania zestawów wkładowych, o jakich jest 

mowa w pytaniu nie budzą najmniejszych zastrzeżeń Ze strony ich użytkowników, do których grona 

nalezą m.in. Specjalistyczny Szpital im. Edwarda Szczeklika w Tarnowie, opolskie Centrum onkologii 

w Opolu, Kliniczny Szpital Wojewódzki Nr 1 w Rzeszowie, Wojewódzki Szpital Specjalistyczny Nr 4 

w Bytomiu, Wielospecjalistyczny Szpital Miejski w Poznaniu, Szpitale Wojewódzkie w Gdyni               

Sp. z o.o. oraz wiele innych, wiodących placówek służby zdrowia. 

Prosimy o wprowadzenie przez Zamawiającego treści udzielonej odpowiedzi do treści zapytania                     

i o nadanie jej tym samym charakteru wiążącego dla wszystkich podmiotów biorących udział 

w  postępowaniu. 

 

Odpowiedź: Zamawiający dopuszcza również złożenie oferty na wolne od ftalanów, jednorazowe 

wkłady do automatycznego wstrzykiwacza kontrastu Medrad Vistron CT, sterylne, o pojemności 200 

ml wraz ze złączem do tych wkładów o długości 150 cm i wytrzymałości 350 PSI, szybkozłącze typu 

J, termin ważności min. 12 miesięcy od daty dostawy. 

 
UWAGA: Wszystkie odpowiedzi udzielone przez Zamawiającego należy traktować jako modyfikację 

treści Zaproszenia do złożenia oferty cenowej. 

 

 

 

 

 

…………………………………… 

       (Podpis osoby uprawnionej) 


